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安
全
と
安
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ま
ち

（
参
考
資
料
）

（
参
考
資
料
）

（
参
考
資
料
）

（
参
考
資
料
）

（
３
）
効
果
的
で
調
和
の
と
れ
た
土
地
利
活
用

71
中
心
市
街
地
活
性
化
重
点
区
域
の
空
き
店
舗
率

中
心
市
街
地
活
性
化
重
点
区
域
の
空
き
店
舗
率

中
心
市
街
地
活
性
化
重
点
区
域
の
空
き
店
舗
率

中
心
市
街
地
活
性
化
重
点
区
域
の
空
き
店
舗
率

1
0
年
前

9
年
前

8年
前

7
年
前

6
年
前

5年
前

4年
前

3
年
前

2
年
前

1年
前

基
準
値

5
年
後
目
標
値
10
年
後
目
標
値

備
　
考

（
平
成
24
年
度
）（
平
成
2
9年
度
）

－
－

－
－

－
－

－
－

－
－

2
0
.5
％

20
.
5％

維
持

（
H
18
年
度
）

確
認
内
容
：
空
き
家
に
つ
い
て
の
統
計
資
料
は
あ
り
ま
せ
ん
で
し
た
。
 
  
 

商
店
街
の
空
店
舗
の
状
況

H1
8
年
1
0
月
1
日
現
在

説
明

商
店
街
等
の
名
称

営
業
店
舗
数空
き
店
舗
数総
店
舗
数
空
き
店
舗
率

出
典
：
商
工
港
湾
課

能
代
市
柳
町
商
店
街
振
興
組
合

6
1

6
67

9
.
0%

基
準
：
重
点
区
域
内
の
３
商
店
街
の
総
店
舗
に
占
め
る
空
き
店
舗
の
割
合

能
代
市
駅
前
商
店
街
振
興
組
合

4
4

1
3

57
2
2
.
8%

能
代
市
畠
町
商
店
街
振
興
組
合

5
0

2
1

71
2
9
.
6%

目
標
指
標
の
趣
旨
：
中
心
市
街
地
活
性
化
の
目
安
と
し
て
、
重
点
区
域
の
空
き
店
舗
率
の

小
計

15
5

4
0

1
95

2
0
.
5%

小
計

15
5

4
0

1
95

2
0
.
5%

小
計

15
5

4
0

1
95

2
0
.
5%

小
計

15
5

4
0

1
95

2
0
.
5%

減
少
を
目
指
す

能
代
中
央
商
店
会

3
4

5
39

1
2
.
8%

（
→
増
加
傾
向
に
あ
る
空
き
店
舗
率
の
抑
制
を
目
指
す
）

能
代
南
地
区
商
店
会

5
8

0
58

0
.
0%

能
代
中
和
大
通
り
商
店
会

4
6

1
1

57
1
9
.
3%

目
標
値
の
捉
え
方

能
代
西
大
通
り
商
店
会

2
5

7
32

2
1
.
9%

 
5年
後
の
目
標
：
基
準
値
の
水
準
を
維
持
す
る

二
ツ
井
町
駅
通
り
商
店
会

8
4

2
2

1
06

2
0
.
8%

1
0年
後
の
目
標
：
基
準
値
の
水
準
を
維
持
す
る

二
ツ
井
町
本
町
通
り
商
店
会

4
0

1
5

55
2
7
.
3%

合
　
　
計

44
2

1
0
0

5
42

1
8
.
5%

　
※
各
商
店
街
に
対
す
る
電
話
聴
き
取
り
に
よ
り
作
成

（
担
当
：
商
工
港
湾
課
）
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安
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と
安
心
の
ま
ち

（
参
考
資
料
）

（
参
考
資
料
）

（
参
考
資
料
）

（
参
考
資
料
）

（
４
）
快
適
で
暮
ら
し
や
す
い
住
環
境

72
水
道
普
及
率

水
道
普
及
率

水
道
普
及
率

水
道
普
及
率

1
0
年
前

9
年
前

8年
前

7
年
前

6
年
前

5年
前

4年
前

3
年
前

2
年
前

1年
前

基
準
値

5
年
後
目
標
値
10
年
後
目
標
値

備
　
考

H8
H
9

H10
H
11

H1
2

H13
H14

H
15

H1
6

H1
7

（
平
成
24
年
度
）（
平
成
2
9年
度
）

－
8
8
.
2

8
8
.6

8
8.
0

88
.
6

8
9
.2

8
6
.1

8
6.
2

85
.
8

8
5
.7

8
5
.6
％

86
.
0％

8
7
.0
％

（
H
17
年
度
末
）

参
考
）
上
記
の
内
訳

Ｈ
８

Ｈ
９

Ｈ
１
０

Ｈ
１
１

Ｈ
１
２

Ｈ
１
３

Ｈ
１
４

Ｈ
１
５

Ｈ
１
６

Ｈ
１
７

能
代
地
域
行
政
区
域
内
人
口

54
,
4
24

5
4
,
16
2
5
3
,8
1
7
5
3,
4
37

53
,
0
03

5
2
,
56
1
5
2
,2
5
0
5
1,
9
71

5
1
,5
8
1

給
水
人
口
52
,
3
32

5
2
,
38
0
5
1
,9
7
5
5
1,
6
64

51
,
6
78

4
9
,
68
4
4
9
,4
2
6
4
9,
2
29

4
8
,8
1
9

普
及
率

9
6
.
2%

9
6
.7
%

9
6.
6
%

96
.
7%

9
7
.
5%

9
4
.5
%

9
4.
6
%

94
.
7%

9
4.
6
%

二
ツ
井
地
域行
政
区
域
内
人
口

12
,
5
60

1
2
,
40
3
1
2
,2
1
6
1
2,
0
30

11
,
8
44

1
1
,
73
6
1
1
,5
7
2
1
1,
4
50

1
1
,2
6
7

給
水
人
口

6
,
7
22

6
,
57
4

6
,1
3
9

6,
3
62

6
,
1
81

5
,
66
1

5
,5
8
2

5,
2
15

5
,0
6
3

普
及
率

5
3
.
5%

5
3
.0
%

5
0.
3
%

52
.
9%

5
2
.
2%

4
8
.2
%

4
8.
2
%

45
.
5%

4
4.
9
%

能
代
市

行
政
区
域
内
人
口

66
,
9
84

6
6
,
56
5
6
6
,0
3
3
6
5,
4
67

64
,
8
47

6
4
,
29
7
6
3
,8
2
2
6
3,
4
21

6
2
,8
4
8

62
,
42
9

給
水
人
口
59
,
0
54

5
8
,
95
4
5
8
,1
1
4
5
8,
0
26

57
,
8
59

5
5
,
34
5
5
5
,0
0
8
5
4,
4
44

5
3
,8
8
2

53
,
41
2

普
及
率

8
8
.
2%

8
8
.6
%

8
8.
0
%

88
.
6%

8
9
.
2%

8
6
.1
%

8
6.
2
%

85
.
8%

8
5.
7
%

8
5
.6
%

説
明

出
典
：
水
道
課

基
準
：
行
政
区
域
内
人
口
に
占
め
る
給
水
人
口
の
割
合
、
年
度
末
現
在

目
標
指
標
の
趣
旨
：
快
適
な
生
活
環
境
の
目
安
と
し
て
、
水
道
普
及
率
の
増
加
を
目
指
す

目
標
値
の
捉
え
方

 
5年
後
の
目
標
：
8
6％
を
目
安
に
0
.
5％
程
度
の
増
加
を
目
指
す

1
0年
後
の
目
標
：
さ
ら
に
1
％
の
増
加
を
目
指
す

（
担
当
：
水
道
課
）

4
0
.0

5
0
.0

6
0
.0

7
0
.0

8
0
.0

9
0
.0

1
0
0
.0

H
8

H
9

H
1
0

H
1
1

H
1
2

H
1
3

H
1
4

H
1
5

H
1
6

H
1
7

8
8
.2

8
8
.6

8
8
.0

8
8
.6

8
9
.2

8
6
.1

8
6
.2

8
5
.8

8
5
.7

8
5
.6- 
7
2
 -
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（
参
考
資
料
）

（
参
考
資
料
）

（
参
考
資
料
）

（
参
考
資
料
）
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暮
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環
境

73
汚
水
処
理
人
口
普
及
率

汚
水
処
理
人
口
普
及
率

汚
水
処
理
人
口
普
及
率

汚
水
処
理
人
口
普
及
率

1
0
年
前

9
年
前

8年
前

7
年
前

6
年
前

5年
前

4年
前

3
年
前

2
年
前

1年
前

基
準
値

5
年
後
目
標
値
10
年
後
目
標
値

備
　
考

H9
H10

H11
H
12

H1
3

H14
H15

H
16

H1
7

H1
8

（
平
成
24
年
度
）（
平
成
2
9年
度
）

－
3
5
.
1

3
7
.9

4
0.
6

45
.
1

4
9
.2

5
1
.4

5
4.
2

56
.
3

5
8
.8

5
7
.7
％

67
.
6％

8
0
.0
％

（
H
18
年
度
末
）

参
考
）
上
記
の
内
訳

人
口

6
8,
2
2
0
67
,
6
65

6
7
,
03
4
6
6
,6
1
4
6
6,
0
07

65
,
5
43

6
5
,
11
5
6
4
,5
7
3
6
3,
9
85

6
3
,2
9
8

処
理
人
口
2
3,
9
4
1
25
,
6
70

2
7
,
23
1
3
0
,0
5
0
3
2,
4
86

33
,
7
02

3
5
,
31
0
3
6
,3
5
7
3
7,
6
35

3
6
,5
0
4

普
及
率

35
.
1
%

3
7
.
9%

4
0
.6
%

4
5.
1
%

49
.
2%

5
1
.
4%

5
4
.2
%

5
6.
3
%

58
.
8%

5
7.
7
%

＊
処
理
人
口
に
は
公
共
下
水
道
、
農
業
集
落
排
水
、
浄
化
槽
を
含
む

説
明

出
典
：
下
水
道
課

基
準
：
行
政
区
域
内
人
口
に
占
め
る
汚
水
処
理
人
口
の
割
合
、
年
度
末
現
在

目
標
指
標
の
趣
旨
：
快
適
な
生
活
環
境
の
目
安
と
し
て
、
汚
水
処
理
人
口
普
及
率
の
増
加

を
目
指
す

目
標
値
の
捉
え
方

 
5年
後
の
目
標
：
1
％
程
度
の
増
加
を
目
指
す

1
0年
後
の
目
標
：
8
0％
を
目
安
に
1
2
％
程
度
の
増
加
を
目
指
す

（
担
当
：
下
水
道
課
）

0

0
.1

0
.2

0
.3

0
.4

0
.5

0
.6

0
.7

H
9

H
1
0

H
1
1

H
1
2

H
1
3

H
1
4

H
1
5

H
1
6

H
1
7

H
1
8

3
5
.1
%
3
7
.9
%
4
0
.6
%
4
5
.1
%
4
9
.2
%

5
1
.4
%

5
4
.2
%
5
6
.3
%
5
8
.8
%5
7
.7
%- 
7
3
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（
参
考
資
料
）

（
参
考
資
料
）

（
参
考
資
料
）

（
参
考
資
料
）

（
４
）
快
適
で
暮
ら
し
や
す
い
住
環
境

74
飲
用
水
の
確
保
や
生
活
排
水
の
処
理
な
ど
、
衛
生
的
な
生
活
環
境
は
維
持
さ
れ
て
い
る
と
思
う
市
民
の
割
合

飲
用
水
の
確
保
や
生
活
排
水
の
処
理
な
ど
、
衛
生
的
な
生
活
環
境
は
維
持
さ
れ
て
い
る
と
思
う
市
民
の
割
合

飲
用
水
の
確
保
や
生
活
排
水
の
処
理
な
ど
、
衛
生
的
な
生
活
環
境
は
維
持
さ
れ
て
い
る
と
思
う
市
民
の
割
合

飲
用
水
の
確
保
や
生
活
排
水
の
処
理
な
ど
、
衛
生
的
な
生
活
環
境
は
維
持
さ
れ
て
い
る
と
思
う
市
民
の
割
合

1
0
年
前

9
年
前

8年
前

7
年
前

6
年
前

5年
前

4年
前

3
年
前

2
年
前

1年
前

基
準
値

5
年
後
目
標
値
10
年
後
目
標
値

備
　
考

H1
9

（
平
成
24
年
度
）（
平
成
2
9年
度
）

－
－

－
－

－
－

－
－

－
－

6
5
.1
％

69
.
0％

7
5
.0
％
市
民
意
識
調
査

（
H
19
年
度
）

説
明

出
典
：
市
民
意
識
調
査

調
査
時
期
：
H
1
9.
1
0月
、
H
2
0.
7
月

集
計
値
：
「
思
う
」
「
ど
ち
ら
か
と
い
え
ば
思
う
」
の
計

目
標
指
標
の
趣
旨
：
衛
生
的
な
生
活
環
境
の
目
安
と
し
て
、
飲
用
水
確
保
や
生
活
排
水
処

理
が
維
持
さ
れ
て
い
る
と
思
う
人
の
増
加
を
目
指
す

目
標
値
の
捉
え
方

 
5年
後
の
目
標
：
（
8
6
.0
％
（
水
道
）
＋
67
.
6（
汚
水
）
）
÷
2×
0
.9
0
9≒
69
.
0
％

1
0年
後
の
目
標
：
（
8
7
.0
％
（
水
道
）
＋
80
.
0（
汚
水
）
）
÷
2×
0
.9
0
9≒
75
.
0
％

＊
基
準
値
で
は
、
水
道
普
及
率
（
8
5
.6
％
）
と
汚
水
処
理
人
口
普
及
率
（
5
7
.7
％
）
の
平

　
均
値
（
71
.
6
5）
に
対
し
て
、
市
民
意
識
調
査
で
は
6
5.
1
％
が
衛
生
的
な
生
活
環
境
が
維

　
持
さ
れ
て
い
る
と
感
じ
て
い
る
。
（
割
合
＝
0
.
90
9
）

（
担
当
：
水
道
課
）

（
担
当
：
下
水
道
課
）

思
う

3
1
.6
%

ど
ち
ら
か
と
い
え
ば
思
う

3
3
.5
%

ど
ち
ら
と
も
い
え
な
い

1
1
.7
%

ど
ち
ら
か
と
い
え
ば
思
わ
な
い

9
.1
%

思
わ
な
い

9
.6
%

わ
か
ら
な
い

2
.1
%

無
回
答

2
.4
%

衛
生
的
な
生
活
環
境
は
維
持
さ
れ
て
い
る

- 
7
4
 -


